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der Menschen in Ap. zeitlich immer wivder ge-
wandelt har, so kann auch nicht von cinem cin-
heitlichen AL innerhalb ciner Epoche gesprochen
worden, da s sich hiufig nach Bevilkerungs-
gruppen und  Bewulsein des einzeloen uneer-
schivden hat, In dlwester Zeir fiible sich der vor-
peschichtliche Mensch noch nicht von den Tie-
e seiner Ulmaelt nhgn'.nm]::rt, wie die dltesten
Wituale (Munddffnung) erkennen lassen, in denen
die Tiere noch pleichberecheigr und verstehbar
mithandeln, Zudem zeigen die Jagdverkleidun-
pen, dald er sich soch niche als Beherrscher der
Tiere und seiner Umwelt ansichio e erhalienen
Beavichomunpen pre, elje und kot ! wersen cin-
mal aul dleeste Stammesgruppen als wespriing-
liche Gruppen mit Zusammengehirigheirspefih]
hin, rudem- aber doerch thre Tierbezeichnunpen
(rlie = Kichitz; komg = Leopard) aufl toteni-
stische Vorstellungen 2.

ie ru Beginn der geschichtlichen Zr enrwickelte
Ausrichtung panz Agyptens aul den Kinig, der
das  absolute Rechr  (*Maar)  verkiinder  und
durchserer, Kbt zundchst fir den Menschen
allein die Rolle des von dieser Macht bewegten
Werkzeups dbrig. Das Wort des Konigs serzt
ihn in Bewepung, cin @berwicsener Teil kinig-
licher Allmache it ihn akev werden, Noch in
den Autobiographicn der 5.Dyn. fehle in keinem
Satz die Nennung des Konigs als bewegender
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Alacht ™ Der ot dem Verlao! der 4.D0va. er-
kennbare Authau emer Gotterwelr, die den Komg
um Mittler swischen dieser und dens Meoschen
miaacht, bt sur Schatfung eines Begnffes JAden-
when® 1m Gegrnsaty i den Gotrern, “"ll!-ﬁ'r das
Wort rmtie seit Per. angetroffen wird, das aller-
dings meht crymlogisivrs werden kaon, Glech-
reitig wird das Wort bumemr fiir div Groppe der
wsehigen Toten™ im Himmel geschaffen .
Das Ende dis AR ist pekennzeichnet durch dic
Erkenntos von der ®Individualivit des cineelien
Menschen und der Vernvinung aller Bindungen,
Der Mensch schafin sich seine Welt Laus vigener
korafit™, wic os dic Texte der L Zw i immer wie-
der aussprechen, Der Mensch har giiudiche
krile, wie *Anchofiy, der Prototyp des keine
Bindungen mehr akeepricrenden Menschen, sagr,
der sich Lvinen Apis® nennt, Here von Kithen,
cine Sechar-Hor, Herrin von Zicgen, vinen Nepre,
Herr von o, Getreide, und eine Tait, Herrin
von Swolfen® 5, Dies ist dic Hybris, dic in dem
van E.(rto angefiihrien CT-Spruch® angespro-
chen wird, wenn dort Jder Allherr sagr, dai _niche
befohlen war, dab sic Unrecht tun sollien, Thre
Herzen haben verlenzr, was ich gesags harne®.
Allerdings = so schr gerade in den Teaten Jes
Anchuifi von Mosalla dic Hemmungslosigheit
Machtmenschen auspedriickt e sem
scheint, wenn er von sich sagr: Jech bin Anfang
und Ende der Menschen, denn niche enrstand
jemand mir gleich, noch wird ein solcher entste-
hen, ein mir Gleicher st nicht geboren worden
und wird auch nie mochr peboren werden, Ieh
habe dibertroffen, was meine Vorfahren peran
haben, und meine Nachfolger werden nichts, was
ich petan habe, erreichen in Millionen von Jah-
ren ... leb bin ein Held ohnegleichen®™ 7, s er-
kennt muan ans seinen Texten wie aber auch aus
anderen das Ziel  dieses  dbersteigerten An-
ei]‘:rm:ll:-; Nur cin solcher Mensch kann den Frie-
den bewahren, wie Tl von Assiot™ cs aus
driicke: LW1dann gibt es keinen Eampf und kein
Pheilschiclen, Das Kind wird nicht nelen der
Mutter erschlagen wnd der Birger nicht neben
seiner Frau, und es gibt keinen Dichstahl in den
Stadrviereln.® Jedoch muol dahinter vine Sellst-
zucht stehen, wie es Tt avsdriickt™ Jleh war
nicht anmaBend, wie es meine Macht cigentlich
hirre mir sich bringen kinnen.™
[er Mensch kann also nach seiner Befreiung
von der avsschlicBlichen Auwsrichtung auf den
Kinig des AR als Motor seines Lebens diber sich
selbst entscheiden, ja er ist zum Zweck der Welt
geworden, wie ¢s in der *Lehre fiir Merikare
heiBt: LEr (= Gott) schuf Himmel und Erde um
ihretwillen. Er wehrr ab die Gier des Wassers -
{= Chaums). Er schul den Lebensodem fiir ihre
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Masen, denn sie sind seine Ebenbilder, aus seinen
Gliedern hervorgegangen. Er leuchtet am Him-
mel um ihretwillen und schuf ihnen Kraoe, Vieh,
Vigel und Fische, um sic zu versorgen. Er thtete
seinen Feind und vernichtete dessen Kinder, als
sic gedachten, einen Aufstand anzuzetteln. Er
schuf das Licht um ihretwillen, indem er dahin-
fzher, damit sie sehen kinnen. Er kniipfte eine
Kapelle hinter ihnen, und wenn sic weinen, so
hirt er auf sie. Er schuf ihnen Herrscher schon im
Ei, einen Schiitzer zur Stiitze im Ricken des
Schwachen. Er schuf ihnen Gedanken '¢ zu Waf-
fen beim Entgegentreten den Ereignissen, iiber
die so Tag und Nacht gewacht werden kann.”
Gotr und Kanig sind also letztlich fiir die Men-
schen da, die unmitelbar vor der zitierten Stelle
als ,Vieh Gottes* apostrophiert werden, d.h.
nach dem Pap. Westcar als etwas, das mit gou-
lichem Wesen beseelt ist und damit aus der ibri-
gen MNatur herausgehoben ist, so daf selbst an
einem Verbrecher kein Experiment ausgefiihre
werden kann. Da aber als Hauprcharakeeristi-
kum Gott den Menschen das Denken gegeben hat,
muf? auch sein Leben vom Denken bestimme sein.
Somit ist der Mintelpunke des Menschenbildes
dieser Zr die Auvsrichtung des einzelnen auf den
Michsten. Am Anfang stehen daher bercits am
Ende des AR die spiter immer wiederholten Fest-
stellungen: oJch gab Brot dem Hungernden, Klei-
dung dem Nackten* 'Y; dies wird erweitert durch
Sirze wie ,ich brachre an Land dem, der kein
Boot hame* 12 — eine fiir Agypten charakreristi-
sche Bchauptung —, sclten avch ,ich gab Wasser
dem Durstigen® ', ,ich pfliigte fiir den, der kein
Gespann hatte® ", ich begrub den Verstorbe-
nen* ', Diese Freigebigkeit als ldealforderung
kann sich bis zu dem Punkt steigern, dafd einer
ns0gar aus der eigenen Totenstifrung erwas ver-
schenke® ',

Ein zweites ist die Beschrinkung im Gebrauch
von Machi: ,Miemals raubre ich einem Sohn
den Besitz seines Vaters® '7; Lich ergriff niche die
Tochter eines Mannes und nahm ihm  nicht
seinen Acker wep® " Jich habe nie gestohlen® '3,
12, ich spuckie (voller Verachtung) auf den
Dicbstahl® 2%, Hierzu gehire Korrektheic bei der
Gerreideverteilung®!, indem er ,dem Unbekann-
ten  wie dem  Bekannten  gleichwiel  gibe® 22,
Tfi-ils von Assiut hebt hervor, daB er ,nicht
schroff war gegen cinen Armen, weil er nichr als
ein Birsteller kam, der Geschenke brachte® 23,
Die dies behaupten, haben es aber auch nicht
nétig, sich zu bereichern, denn sie sind reich
Es bestehen eben unmittelbare Bezichungen zwi-
schen recht® leben und reich sein. Wie einst im
AR der Konig so belohnt jerzt Gorr den ,Ge-
rechten®, Dabei ist auf die bereits seit AR auf-

tretende Darstellung des erfolgreichen Beamten,
wie etwa des bekannten *Hemiunu, in der Plastik
als eines Mannes mit betonter Kérperfille hinzu-
weisen, Fiir einen solchen, mit allen Giitern der
Welt gesegneten Beamten ,pgibr es kein Parrei-
ergreifen® 2%, Dieser Gedanke, daB Reichtum vor
Begehrlichkeit schiicer, ziehr sich von Merikare
{.Mache deine Beamten reich, daf sie deine Ge-
bote ausfithren, denn ein Reicher brawche niche
parteiisch sein®) bis zum Dekret Haremhebs 2%,
Drittens aber besteht die Forderung des Ein-
sarzes der Mache fiir Schwiichere: ,,Miemals habe
ich jemand einem, der stirker war als er, iiber-
antwortet,” 27 Diese Feststellung ist iiberraschend
hiufig; Ancheifi verbindet dieses .ich habe den
Bededngten vor dem Starken geschiitzt™ mit dem
Satz ,und die Rede der Witwe angehér®. ,Den
Armen und seine Frau versorgen und die Witwe
mit threm Sohn®2%; _auf dem Kampfplatz der
Witwe stehen, bis ihre Bediirfrigheir vertricben
ist* 2% _ich bin einer, der zugunsten der Wirwe
am Prozefrag spricht™ *® = das sind die Forderun-
gen an den Menschen in diesem Zusammenhang,
Letztlich gehire zum Menschenbild dieser Epoche
auch die Forderung ,die zwei ProzeBpegner so
zu richten, daff sie zufrieden waren®*'. Dazu
gehére aber auch, dal man .die Worte dessen
anhiirte, dessen Kehle eng war® 32, und daff man
iiberhavpr ,das rechte Wort findet, wenn es
fehle™ 22,

Erfiillt man diese Forderungen des Menschenbil-
des, so steht man frei dber den Dingen: man
braucht ,gegen niemand eine Lilge zu sagen®™ ™,
kann ,Boses mit Gutem vergelten” ** und ist als
Leiner, der sich selbst kennt, der Hichste der
Menschen, cin prichriges, von Gort bearbeitetes
Holz* 3,

Faflt man diese Einzelbemerkungen zusammen,
so erkennt man, daB sich in dieser Z1 der Mensch
als ein machevolles Wesen erkannt hare, das aber
kraft seiner Erkenntnis diese seine Macht freiwil-
lig beschrinkt baw. nur fir Ziele einserzt, dic der.
Allgemeinheit dienen: fir den inneren Frieden,
fiir das gegenseitipe Verstindnis, fiir die Schwa-
chen und fiir das Recht. Dafiir erlange er Reich-
tum auf Erden und ,Seligkeit beim Groflen
Gott™ 37,

Dieses M. vom ,Ebenbild Gottes® demontiert
das MR bewuft und mit Nachdrock: Nimm
dich in acht vor den Untergebenen, die ein Nichts
sind; ... nihere dich ihnen nicht in deiner Ein-
maligkeit* sage die *Lehre des Amenemhet und
setzt betont der singuliren, gottgleichen Gestalt
des Kinigs dic unwerte Masse der Menschen
gegeniiber. Die politischen Lehren aus dem An-
fang des MR zeichpen das Bild des Menschen,
dessen Aufgabe allein die Ausfiihrung des kénig-
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lichen Willens ist. Wenn wir die mieligypei-
schen Provinzfamilien aus der 1.Hilfte der
12.Dvyn. ausnehmen, die noch die Herren der
L.ZwZt nachahmen, bis sie ,gleichgeschaltet®
werden, sprechen auch die Beamten nur von Er-
gebenheit (mdd wit) und ihrer ,wahrhafren Die-
nerschaft®  (bk.f mic) gegeniiber dem Kénig
oder von ihrer vom Konig ausgehenden Rang-
stellung, ,dessen Platz er nach vorn gebrache
hat*, den er ,vor Millionen erhoben® har u. 3.,
Es gibt keinen Hinweis mehr fiir |, eigenwilliges®
Handeln oder auf ein BewuBtsein cigener Selb-
stindigkeit.

Das M. der beginnenden 18.Dyn. jedoch ist
ganz anders geprigr: .Der Mensch" (rmt) er-
scheint jetzt in den Texten neben dem bisher
allein gebrauchten Kollektiv rmipe. Die Finzel-
personlichkeit tritt in den Vordergrund und
nimmt aktiv an der Weiterentwicklung der Welt
teil. Ist doch diese Zeit die einzige, in der man in
Ag. nicht riickblickend am Anfang der Zeiten die
ungestore Ordnung der Welt erkennen wollte,
sondern der Mensch glaubte an eine Fortent-
wicklung, deren Ende nichr abzusehen war, Die
Erfinder wie der Uhrmacher Jmin-m-bit oder
der Bauleiter Junj sind charakeeristische Per-
sonlichkeiten dieser Zt, oder spiter der ,For-
scher” [wmn-btp (* Amenophis, Sohn des Hpuw),
der von sich sagen kann, daf er ,einer mit kla-
rem Verstand war (wortl. , hérenden Herzens®),
wenn er eine Erklarung suchte bei erwas Unbe-
kannten wie ciner, dessen BewuBtsein {= Herz)
dabei gewesen war; der einen Spruch erkennt,
auch wenn er zerstiirt ist®. Die Beiworte, die sich
die einzelnen in ihren Inschriften beilegen, sind
bezeichnenderweise weitgehend auf den Kénig
ausgerichret, aber in einer Weise, die sich von der
des MR unterscheidet: spielt doch die Vorstel-
lung von der Gefolgschaft eine entscheidende
Rolle: . Begleiter des Kinigs aof allen seinen
Feldziigen* ist ein schr hiufiges Beiwort®, der
nicht weicht vom Herrn der beiden Linder auf
dem Schlachtfeld in der Stunde des Abwehrens
der Millionen**%, | Schiitzer der Fiile® des
Kinips*', Daraus entsteht ein besonderes Ver
hiltnis zum Kiénig: Er ,lific die Maat aufseci-
gen™ zum Kénig™ und dieser ,ist mit seinen
Plinen zufrieden® (sehr hiufig)*Y; er wird ,vom
Konig sclbst belehrt ** und ,man (= der Kénig)
sagt ihm alles, was in seinem Herzen ist*95, ja
was verborgen® ist®e. ,Mit weitem Schrine® 7
im Palast wird er ,zu jeder Stunde gerufen, um
die Angelegenheiten der beiden Linder zu
regeln® %, Kénig und Untertanen  verbinden
menschliche Bezichungen, wie sic in dem Brief
Amenophis’ II. an seinen alten Kriegskameraden
Wsr-Set sichtbar hervartreten 49,

Dariiber hinaus wird der Begriff ,Mensch® aus-
geweitet nicht nur auf die Fraven, sondern auch
auf die Nichtigypter: Gott hat nicht nur alle
Agypter gleich geschaffen, wie bereits jener schon
angefilhrte Spruch aus den Sargtexeen aussagr,
sondern nach dem Atonhymnus sind die Bewoh-
ner Asiens und Nubiens in gleicher Weise Gorees
Geschopfe und dic Unterschiede von Sprache,
Haurfarbe und Umwelt nur Zeichen einer gotr-
lichen Pluralitat.

Bis ans Ende der 18.Dyn. ist der Agypter davon
iberzeugt, daf das ,Rechte erkennbar ise;
daraus resulticrt seine optimistische Lebenshal-
tung und auch ein in allen Epochen spiirbarer
Stolz auf sein Menschsein. Erst dic geistige
Katastrophe des Endes der Amarnazeit briche
seinen Lebensoptimismus und 168t das Gefiihl
cines Ausgelicfertseins an eine unerklirliche und
unbeeinfluffbare Macht wachsen und im Laufe
der Ramessidenzeit vollstindig von ihm Besitz
crgreifen. Jetzt erwiichst die Vorstellung von der
im Menschen qua definitione inhdrenten Siind-
haftigkeit. Damit wandelt sich das M. ricfgrei-
fend: der aktive Mensch wird verworfen, jedes
eigene Bemiithen um Formung der Persinlich-
keit als Verstof gegen den umerforschlichen
Willen Gottes verpént, wie in der *Lehre des
Amenemope zu erkennen. Sie propagiert die In-
akrtivitdt als Ideal und die nicht mehr fragende
Kapitulation vor dem ,Willen Gottes®. Der
Mensch der Ramessidenzeir ist ein von unbe-
rechenbaren Ungliicken hin und her geworfenes
Wesen, das sich in die Machtsphiiren numinoser
Wesen fliichtet (*,Personliche Frémmigkeit®)
und damit in die Gewalt von Gruppen, die ihn
fiir ihre Zwecke ausbeuten. Wenn der Mensch
der 18.Dyn. noch Ideale anerkannte und wenig-
stens sich bemiihte, ihnen nachzuleben, hat der
Mensch der Ramessidenzeit jedes Ideal verloren;
was bleibr, ist krasse Selbstsuchr, da doch nie-
mand von sich aus das , Rechie® erkennen und
ihm nachleben kann, Das Leben des Vorarbei-
ters Nb-Jmr im Pap, Salt 124 zeigt uns das echre
M. der ausgehenden 19, Dyn. ohne jede ethischen
Bindungen, aber auch ohne die selbst einem
Anchrifi von Moralla noch innewohnende Grifle,
der wenigstens iiber sein Machtmenschentum
reflektiert. Der dg. Mensch verliert damals sein
Selbsrverstindnis und lést sich awf, Was danach
kommr, mufl im Grunde von einem ganz anderen
Blickwinkel aus gesehen werden, nimlich vom
M. der libyschen Gruppen, die seit der 19.Dyn.
Ag. in immer stirkerem Mafe bewohnen und
endlich die politische Macht iibernommen haben,
Sie dbernahmen die dgyptische Kulwur, sicher
ohne mehr als die AuBerlichkeiten wirklich zu
akzeptieren,
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Wir wissen kaum etwas von dem Eigenverstind-
nis dicser Gruppen, deren starkes Traditions-
bewufrtsein in den langen Genealogien erkenn-
bar wird. Es ist anzunehmen, daff das Bild des
Kriegers fiir sie weitgehend maBgeblich geblieben
ist, und wenn wir spiter eine sonst in Ag. nicht
belegbare Handlung antreffen wie dicse, daf
* Amasis den von ihm gestiirzren und gerdreren
Gegenkonig ® Apries feierlich in seiner Familien-
gruft bestatten 1ift, so kinnen wir dies vicl
leicht dem libyschen Bild vom rechren Tun eines
Menschen zuschreiben, Viel besser zeigt sich
uns das M. der nubischen Herren der 25. Dyn,,
deren Unterwerfung unter die rtuellen Vor-
schriften in gerader Linie aus der Haltung der
spitramessidischen Menschen entwickelt worden
sein diirfre. Das Ideal des ,.Gesetzesfrommen®,
der mit der Schuld der Welr ringr, beherrsche
anscheinend weitgehend die gesamrte SpZo 5o,
Diese Entwicklung hat aber zwei Folgen: Einmal
gelangt durch die Propagierung dieses M. die
politische Macht immer mehr in die Hinde derer,
die dulerlich diesem Bild nachleben, also der
Priester. Maéglicherweise sind solche Vorginge
wie das Uberlaufen hoher Offiziere zu den an-
greifenden Persern (*Udjahoreresner) als Reaktion
aufl diese Priestecherrschaft zu verstehen, An-
dererseits wird die Diskrepanz zwischen Ideal
und Wirklichkeit uniiberbriickbar: Die Gruppe,
die ihrerseits durch ihre Verkiindigungen der
Ergebung in Gottes Willen jeden Zweifel an ihrer
Machterhaltung  als  Gorlosigkeit  verdammen
kann, verstolit selbst in ithrem téglichen Handeln
gegen alle rraditionellen Verhaltensregeln, wie
sich aus der Eingabe des vertrichenen Priesters
aus den Rylands-Papyri®' ablesen lafr. Jegliches
Bild vom Menschen zerserzt sich im Zynismus
und ist nur noch Mantel fiir die Echaltung der
Macht und zur Ausbeutung anderer.

Allerdings diirfre diese Endsituarion der Entwick-
lung nur sichtbar machen, was die gesamee dg,
Geschichie hindurch gegolien haben diicfie, daf
nimlich das Menschenbild stirker von der all-
pemein  politischen™ Lage abhangig war als daff
es selbst eine Eigenentwicklung besall. 5o ist das
M. der Lehren, deren Entsichung in der Herakleo-
peliten-Zt und am Anfang der 12.Dyn. immer
wahrscheinlicher wird, geziclt aufgebaut worden,
um einmal durch das ldeal des ,Schweigenden®
den Erhale einer gehorchenden Beamtenschaft und
ihrer Hierarchie zu sichern, andererseits dann
mit der ,, Loyalistischen *Lehre™ und der ,* Lehre
des Mannes an seinen Sohn® die unbedingte
Loyalitdr zur neven Dynastic zu propagieren, Das
writterliche® Ideal der beginnenden 18.Dyn., das
auch das Kinigsbild prigt und in * Amenophis 11,
seine Uberspitzung erfihrt, sichert ebenso die ig.

Kampfkraft in den aufenpolitischen Auseinander-
setzungen wie die betonte Hinwendung auf die
wLehre® des Kénigs den Erfolg (und endlich
Miferfolg) der Amarna-Zt. Endlich schligt sich
das Anwachsen der wirtschafilichen und damit
politischen Macht der thebanischen Priesterfami-
lien in dem Entstehen des Bildes des Frommen®
nieder, der alles ,,Gott™, in der Praxis den Prie-
stern, GberliBr. Es zeige sich also, dall das dg. M,
letztlich manipulierbar und wie andere Kulur-
dguferungen (Kunst, Literatur) Machemiteel in den
Auscinandersetzungen um die Herrschaft st
Solange das Kénigtum aktiv an dieser Ausein-
anderserzung beteiligt ist, kann das M. im Ge-
gensatz zum Konigsbild stehen (MR) oder paral-
lel gebildet sein [Anfang 18.Dyn.); sobald an-
dere Gruppen die Macht an sich zichen, sind die
AuBerungen iiber das Bild des Kénigs identisch
mit dem zeitgendssischen M., wie etwa die sich
in Ergebenheir gegeniiber den Gotern erschép-
fenden Inschriften seit der 2. Halfte Ramses® IIL
erkennen lassen. Das rasichliche Leben der Ap,
mag dadurch kaum beeinflufft worden sein.
Matiirlich ist auch das in den Darstellungen ab-
zulesende M. ein Idealbild, das aber bezeich-
nenderweise parallel zu den Lehren die Wiirde
des Menschen als Grundlage hat, Der , Herr®
wird immer nur in _leitender Handlung® dar-
gestellt: inspizicrend, dem Kénig (im NR) Per-
sonen, Dinge usw. vorfithrend, oder auf der
Jagd (als Zeichen seines Ranges)S?, Die arbei-
tende Bevilkerung zeigr in Darstellung wic Bei-
schriften, daff sic ihre Tiatigkeit gern ausfiihrt -
auch dies ein Zug, der in bestimmten Zeiten in
den Texten dieser Bevilkerungsgruppe erscheint.
Die Rangunterschiede zeigen sich in Gesten oder
einer Jeichren Verbeugung, wenn man bestimmue
Klischees wie die ,Vorfilhrung der Gutsvor-
stehee” abrechnet. Auch pegeniiber dem Kénig
stehr der Beamee im NR aufrecht oder nur leicht
gebeugr. Es ist eine Welr des schiinen Scheins,
die die Darstellungen der Nachwelt iiberliefern
waollen. Mur die Amarnazeit konfrontiert uns mit
den langen Reihen der tief gebiickien Riicken,
den Erde kiissenden® Héflingen oder dem
wiirdelosen Bild des im Dauerlauf hinter dem
dahinjagenden kgl. Wagen herhetzenden Wesirs,
eincs alten Mannes, womit einmal die Wicklich-
keit des Lebens abgebildet wird — andererseits
enthiillt aber auch die Tatsache, daf dies jetat
dargestelle wird, dic ticfe Menschenverachtung
gerade der sich sonst so idealistisch gebirdenden
Amarnazeit.

Hingegen versucht die offizielle Kunst, durch
ihre Darstellungsweise den dg. Menschen als
jemand zu zeichnen, der zu seiner Umwelt cin
positives Verhilinis hat — seien es die Mitmen-
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schen, die Untergebenen (*Volkstypen), die
Fremden (*Fremdvélkerdarstellungen). *Karika-
tur wird nur andeutungsweise durchgefithrt,
Satire verbirgt sich hinter Tiergeschichten. Das
Ideal der .intakten Familie® wird in der Plastik
und an den Grabwinden herausgestelle. Auch in
der Kunst will uns der Agypter also wie in seiner
Literarur ein Bild von sich zeichnen, das von der
Wirklichkeit weit entfernt war, Die einzelnen
Epochen kinnen nur danach bewerter werden,
inwieweit man gewillt war, diesem M. nachzu-
streben, oder ob alles nur ein vor die Wirklichkeir
gelegter Schleier war (*Ethik, *Idealbiographie).

"Erschlossen aus dem  alien Titel Pleiler der
knmi“, = * lst ewwa pt von pj leuchren® herzu-
leiten? — 3 Noch Uni (Wnj) zu Beginn der s, Dwvn. cha-
rakeerisiert sein Selbstverstindnis durch die Worte:
nlch war ohre Fehl (igr) fiir das Herz 5. M., ich war
festgewurzelr (wdb — nur an dieser Stelle} fir das Herz
%M., indem ich ein Herzensvertrauter (mb-fb) 5, M.
dabei war®, Urk. 1, 100, 2—4, wiederholt 100, 17-
101,1. = * Auch hier fehlt anscheinend eine Erymolo-
gie; das Determinativ strahlende Sonne® wird allge-
mein als Hinweis auf die Bedeutung genommen. —
*¥el. Vandier, Mosalla, 243 ., der auf cine Stelle bei
Griffith, in: PSBA 18, 1896, 195{, hinweist, wo sich
jemand .Schn des MNepre, Gatee der Tait, fiir den
Ski-Hr existien®, neant, — * Eberhard Owo, Der Vor-
warf an Gort, Hildesheim 1951, 10. — 7 Vandier, op.ct,
1866, — *MNach Schenkel, Memphis; Herakleopolis,
Theben, 89, — * TPP § 20. — ' S5 wohl richtiger nach
Pap, Carlsberg VI, wihrend die auch sonst schlechrere
Handschrife Pap, Petersburg 11164 starr &7 das Wort
bk  Zauber® hat. Vgl Woligang Helck, Die Lehre fiir
Konig Merikare, KAT, Wiesbaden 1977, 87, -
"Urk. I, 122, &6; 133, 2f; 132, 17-141, 1; 267;
77, 81; Polossky, in: JEA 16, 1930, 195; ferner s,
Schenkel, op.cit., 82 Nr, 62; 127 Nr.104; 136 Nr. 120
{Dendara); 149 Nr. 139 (Dendara); 150 Nr.140 (Den-
dara); 182 MNr.258 (Maga ed-Deir); 240 Nr.387. —
" Urk. I, 122, 8; Schenkel, op.«it., 136 Nr.120 (Den-
dara); 149 Nr.139 (Dendara): 182 MNr. 258 (Maga ed-
Deir). — 2 TPPL, § 23, — " Schenkel, op.cit.,, 136 Nr.
120; 149 Nr 139 (Dendara). — '5 Cerny, in: JEA 47,
1961, 7. Singulir bei Vandier, Mosalla, 221: _Ich
salbte den ohne O, gab Schuhe dem Barfiifligen, gab
demn Ledigen eine Frau®. — " Gardiner, in: JEA 4, 1917,
28 L. Eine Ubersreigerung mag in Urk. 1, 77, 12 stecken:
olch fitterte die Schakale des Berges und die Weihen
des Himmels mit Zicgenaas.® — 7 Uk, [, 78, 8; 123, 4.
— "WCG 20001; .niemals mulfe die Tochier eines von
euch Zwangsarbeit wn® Uk, 1, 77, 4 (Deir el-Ge-
brawi}; vgl. hicreu Dahschurdekrer Uk, 211,13, -
¥ Cerny, in: JEA 47, 1961, 7. — 20 Schenkel, op.cit.,
77, = ¥ CG 20500 = 2 TPPL, §19. - 3 Schenkel, op.
cit,, 78. — * Polotsky, in: JEA 16, 1930, 195, - ** Coy.
yat-Monter, Inscr. du Ouidi Hammimér, Ne, 114, —
# Urk. IV, 2156, 174L. (SteuererlaB), = 27 Urk, L, 78, 11;
Cerny, in: JEA 47, 1961, 7: Daressy, in: ASAE 1E,
1212, 1B6&; TPPL, § 17; Schenkel, op.cit.,, 127 Nr. 104
(Dendaral. — 2 Schenkel, op.ci, 72 (Assint). —

% Schenkel, op.cit, 766 (Tfi-ib v. Assivr). = ™ Urle, 1,
266, = ' Schenkel, op. cit., 120 Nr, 104; 151, Nr. 140, —
M Schenkel, op.cit., 136 Nr.120; 150 Mr, 140 {[ren-
dara). = ** Fakhry, Wadi el-Hudi, MNr.4, — ¥ Crrn}'r,
in: JEA 47, 1961, 7. Hierzu auch dic hiufige Bemer-
kung: ,lch bin einer, der nur Gures sagt und weiter-
gibe®, Urk. I, 78, 10; Schenkel, op.cit, 165 Nr.207
(Dendara); 177 Nr. 242 (Naga ed-Deir); BM [1372). -
*# Schenkel, op.cit, B3 (Assiut). — 3 CG 20543, —
¥ Schenkel, op.cit, 240 Nr.387. — * Hierzu vgl
Janssen, Aurobiografic, pass. — * 2B, Urk. 1V, 14355,
11 (Pi-srl; 1474, 13 (Hl); 1476, 8 (Dhwti-nfr): 1481, 8
(Duwd-ronbb) = fmsj nswt ... — * Urk. 1V, 1370, 10
Uimie-ngh); 1461, 17 (Ph-s-br); 1405, 11 (Ow-
Jen), — 4V Z_B. Davies, Kenamun, Tf. 44 = Urk, IV;
1405, #; Urk. IV, 1452, 10 (Sweremjur); Urk. IV,
1462, 19 (Ph-surpr). = * Urk. IV 1405, 8; 1576, 19
(Hpw). — Utk IV, 1394, 7 (Qn-Jmn); 1329, 19
(Snenfr); 1450, 14 (Sw-m-njuot). -  Urk, IV, 1579, 12
(Twwnsi); 1876, 3 (Hrjw.f). - * Urk. IV, 1405, 7 (On-
Jrm); 1578, 10 (Tweemi). = 2 Urk. IV, 1883, 2 (Nfr-
shra), = *"Urk. IV, 1183, 11 (Nbi-Min); 426, 13
(Dhbweti). — % Urk. IV, 1430, 19 (Sn-nfr); 1474, 10
(FIl}; 1042 (Wsr). = % Urk, IV, 1343, — 50 E_Ouwo, in:
Wele als Geschichte 1951, 253ff. = * Griffith, Car. of
Demotic Pap. 11, 60f. - 5 Um so bemerkenswerer
ist die Darstellung des die * Jahreszeiten malenden
Mereruka. W.H.

Menschenopfer. Prehistoric  pit-burials  with
several bodies in one pit do not prove the practice:
cf. *Familiengrab; but First-Dynasty burials at
*Abydos and *Sagqéra have been interpreted’
as showing that servants and relatives were made
to follow their master to the grave (*Bestar-
wng, *Konigsgrab, *Totenkult). Such killings
are not strictly sacrifices. Yet the word can be
applied to the slaying of men which is occasion-
ally artested as a part, even if only symbolic, of
the funerary ritwal. Thus in the Theban romb of
Monthu-her-chopeschef the strangling of Nu-
bians is depicted. In Nubia (*Nubicn) itsell Reis-
ner? found at Kerma, in the tomb of a Nubian
worthy, traces of sacrificial burials of over 100
people. A Mubian connection may explain the
prominence of human sacrifices at “Philae; cf.
"Bigga; and Canaanite influence may be a factor
in foundarion sacrifices at *Tanis?, although
normal burials may be involved (*Griindungsbei-
gabe). Several claims made by classical writers
may be discounted, but those relating to *Elkab
and “Philae are probably true?, the victims being
identified with *Seth and his followers, a sym-
bolism that imbued parallel rites in which
emblem and reality are hard to separate (*Er-
schlagen des Feindes, *Gotterfeind, *Heliopolis,
*Kannibalismus, *Nil, *Scheingaben, *Tekenu,
*Vernichrungsritual). Human sacrifices, then,
were not a constant or common feature of reli-



